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Pétijuma meérkis bija izvertét dazadu meza zemes stratifikacijas un mezsaimniecibas
attistibas scenariju ietekmi uz sabiedrisko labumu, nemot véra ekologisko vértibu,
biologisko daudzveidibu, ekonomisko atdevi, oglekla piesaisti, rekreativas un
kulttras vertibas, ka ari sabiedribas uztic€Sanos meza politikai. PEtljums pieversas
jautajumam, vai fikséts teritorijas sadalijums, pieméram, konceptuali apspriestais
"70-20-10" proporciju ietvars, var nodrosinat optimalu Iidzsvaru starp dazadiem
sabiedribas intereseém un meza funkcionalajam lomam.

Galvenais uzdevums — rast lidzsvarotu stratifikacijas modeli, kas lauj sasniegt augstu
sabiedrisko atdevi, vienlaikus respekt&jot atSkirigu mérku savstarpejo lidzsvaru

Izmantotas pétniecibas metodes

Pétijuma metodologija apvieno Cetru dimensiju noveértéjumu — finansialo, ekologisko,
biologiskas daudzveidibas un socialekonomisko vértibu. Tika pielietoti kvantitativi
modeli (NPYV, oglekla piesaiste, Pareto optimizacija, stratifikacijas kvadranti, MCA)
un kvalitativa analize, kuras pamata ir ekspertu (n > 50) un sabiedribas vértejums (n =
1004). ST kombingta pieeja lauj vispusigi izvértét scenariju ietekmi uz sabiedrisko
labumu.

Petfjuma izstradati un analizeti Cetri hipotétiski attistibas scenariji, kas atskiras péc to prioritatém un

stratifikacijas:

Scenarijs Apraksts
IKD (Ikdieniskas Saglaba Iidzsingjo pieeju, ar mérenu saimniecisko darbibu un nelielam
apsaimniekosanas izmainam stravtlflkacua, kas‘letv'er.zemaku intensitati, vidéju ekonomisko

~ . atdevi, ierobezotu oglekla piesaisti.
scenarijs)
ZD (Zala darijuma Koncentr&jas uz biologiskas daudzveidibas saglabasanu un zemu

-~ antropogeéno ietekmi. Ietver samazinatu saimniecisko darbibu, augstas dabas
scenarijs) _ . S

veértibas, bet zema ekonomisko izlaidi.

IM (Intensivis Veicina augstaku intensitati saimnieciskajas zonas ar tradicionalajam sugam.

meZsaimniecibas scenarijs)

Ietver palielinatu produktivitati, vidéju oglekla piesaisti, ierobezotu
rekreativo veértibu.

IMA (Intensiva Papildus IM elementiem paredz jaunu platibu apmezZosanu, lai palielinatu
meZsaimnieciba ar oglekla piesaisti un razosanas apjomu. letver augstu ekonomisko atdevi un
apmeZoSanu) augstako rezultatu oglekla piesaiste.

Cetru attistibas scenariju analizei izmantotas tris papildino$as metodes — lidzsvara efektivitates Iikne,

stratifikacijas kvadrantu karte un Pareto lidzsvara modelis, lai novértétu kompromisu efektivitati

starp ekonomiskajiem, vides un sabiedriskajiem mérkiem.
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Attistibas scenariju ekonomiskas vertibas salidzinajums

Visaugstako kopéjo ekonomisko devumu dod intensivas meZsaimniecibas ar
@ apmeZosanu scenarijs, kas ieklauj papildu apmezosanas aktivitates un tad€jadi rada
gan augstaku pievienoto bruto vértibu, gan lielaku multiplikatora efektu.

Svarigakas ieguldijuma kategorijas ir meZu un koka nozares pievienota bruto vertiba
ir augstaka intensivas meZsaimniecibas ar apmeZosanu scenarija (1039 milj. eiro).

CO, tirgus vertiba ir augsta visos scenarijos, svarstoties no 1197 Iidz 1231 milj. eiro.

Multiplikatora efekts ir ievérojams tiesi intensivas mezsaimniecibas ar apmezoSanu
scenarija (1148 milj. eiro).

Citas kategorijas, pieméram, rekreacijas vértiba, mezos lasamo produktu tirgus
veértiba un darba nodoklu ienémumi, ir salidzino$i mazakas, tacu butiski papildina
kopgjo ietekmi.

Scenariju analize rada, ka meZsaimniecibas intensifikacija un apmeZoSanas
aktivitates kopuma dod augstaku tiro tagadnes vertibu lidz 2050. gadam,
salidzinot ar ikdienisko vai zala darfjjuma scenariju.

NPV izmainas
salidzinajuma  Izmainas

Scenarij Ietek
cenaryys ar bazi (mili. (%) elexme
EUR)
Zemaka ek iska atd liel
Zala darljuma scenarijs -35 -1% cma a.e OROMISKa atdeve, EHes
oglekla ieguvums
Intensivas meZsaimniecibas 126 Y Meérens ekonomiskais ieguvums, pieaug
0
scenarijs koksnes izlaide un CO, piesaiste
Intensiva meZsaimnieciba ar 175 11 Augstaka kop¢ja vertiba, labaka NPV
0

apmeZoSanu dinamika, sinergija ar oglekla mérkiem
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Virzities uz "optimizétu stratifikaciju'' nevis formalu proporciju

Sobrid aptuveni 14% Latvijas meZu ir dazada Iimena aizsardziba, no tiem 7% ir stingri aizsargati, kur
saimnieciska darbiba gandriz nav atlauta. Tacu, nemot véra Eiropas Zala kursa (Zala darijuma)
virzibu, tiek apsvérts So aizsargajamo teritoriju biitisks paplasSinajums lidz 30%, tostarp 10% stingri
aizsargatu teritoriju.

So iespgjamo teritorijju sadaljjumu biezi déveé par “70-20-10 principu” — 70% mezu paredzeti
saimnieciskai darbibai, 20% vispar€jai aizsardzibai un 10% stingrai aizsardzibai. Tomér §adas izmainas
butiski ietekm&tu meZu izmantoSanas iespéjas, ipasi ekonomiski aktivajas zonas.

Lai ar1 sada shéma var kalpot ka noderigs konceptuals ietvars, pétijuma rezultati skaidri rada, ka sada
mehaniska proporcija nespéj nodrosinat maksimalu sabiedrisko labumu, ja ta netiek pielagota teritoriju
specifikai.

Pétijuma veiktas socialekonomiskas modelésanas rezultatos secinams, ka:

Proporcionala pieeja ignoré regionalas atSkirtbas meza struktura, biologiskaja
daudzveidiba un razosanas potenciala;

Neefektivi tiek sadalits oglekla piesaistes un ekonomiskas atdeves potencials — pieméram,
zemes vienibas ar augstu oglekla sekvestracijas sp&ju var netikt ieklautas aizsardzibas zona,
bet mazas produktivitates mezi tiek atstati ka saimnieciskie;

Tiek zaudéta iespeja strateégiski izvietot rekreativas zonas tuvak apdzivotam vietam vai
kulttrvesturiski nozimigiem objektiem.

B <

Tadegjadi, lai ienemtu Ilidzsvara liknes maksimuma punktu — t.i., panaktu vislielako iesp&jamo
sabiedrisko koplabumu (ekonomisko, oglekla piesaistes, rekreativas vértibas, biologiskas
daudzveidibas) — nepiecieSama elastiga, uz datiem balstita stratifikacija.

Optimizetas stratifikacijas pieejas butiskie elementi:

. Biologiskas vertibas novéertéjums — izmantojot sugu un biotopu datus, izvertét teritorijas péc
ekologiskas nozimes un to prioritari ieklaut aizsardzibas zonas;

. Ekonomiska potenciala analize — novértét meza augSanas intensitati, piekluvi un iesp€jas nodrosinat
augstu koksnes izlaidi ar minimalu ietekmi;

o Oglekla piesaistes modeléSana — izmantot dinamiskus oglekla modelus, lai paredzétu CO,
sekvestracijas potencialu dazados apsaimniekoSanas reZimos;

« Socialo funkciju kartéSana — noteikt teritorijas ar augstu rekreativo vai kultirvésturisko veértibu,
ipasi piepilsetas, kur sabiedribas pieprasijums péc rekreacijas ir augstaks.
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Strategiski koncentrét aizsardzibu un rekreativas funkcijas 30% zona

funkcijas (razosana, dabas aizsardziba, rekreacija) biezi parklajas, radot konkurgjosas intereses vienas
un tajas pasas teritorijas. Tas izraisa ilgtermina konfliktus starp ekologiskajiem un ekonomiskajiem
mérkiem, samazina efektivitati, kavé investicijas un rada sabiedribas neapmierinatibu ar l€mumu
pienemsanas procesiem.

Modelésanas rezultati liecina, ka funkcionala sadalijuma strukturéSana (stratifikacija) var sniegt
levérojamu sabiedrisko labumu, ja tiek balstita uz datiem, ekosistému vértibu telpisko novértéjumu un
sabiedribas vajadzibu analizi. Koncentréjot dabas aizsardzibas un rekreativas funkcijas apmeéram 30%
teritorijas, iespejams panakt tris svarigus ieguvumus:

Samazinat konfliktus starp raZoSanas un saglabasanas meérkiem, tad¢jadi laujot pargja
teritorija brivak veikt intensivaku saimniecisko darbibu;

2
_)D P Uzturét augstas ekosistéemu vertibas kompakti, kas lauj efektivak parvaldit biologisko
1 daudzveidibu, kulturvesturiskas veértibas un sabiedribai nozimigas atpiitas vietas;

7, . - . - - _. _.
ﬁ, ﬂ Sasniegt estétiskos, izglitojoSos un rekreativos meérkus, nezaud&ot kopgjo
W ekonomisko dinamiku meZa nozaré.

Rekreativas funkcijas, ka to apliecina Petijuma ietvaros iegiitais sabiedribas vért€jums, tiek uztvertas ka
ipasi svarigas — iedzivotaji augsti noverté meza lomu veselibas veicinasana, garigaja labklajiba, izglitiba
un nacionalaja identitaté. Tadel Peétijuma ieteikumi paredz rekreativo vertibu saglabasanu kompaktaka
un kvalitativaka forma — izveidojot labiekartotas dabas takas, piekluves infrastruktiiru, skatu tornus,
izzinas centrus utt., kas uzlabo pieejamibu un palielina sabiedrisko ieguvumu uz vienu teritorijas vienibu.

Dabas aizsardzibas zonu koncentrésana jabalsta uz biologiskas daudzveidibas telpisko novertéjumu, 1pasi
biotopu un ekologisko koridoru izvietojumu. Sada pieeja, ko pielieto art Somija un Zviedrija, nodrosina
augstaku ekologisko un parvaldibas efektivitati.




KOPSAVILKUMS SRR

Paaugstinat produktivitati 70% saimnieciskas zonas

Analize rada, ka iesp&jamais “70-20-10" sadalijums bez korekcijam nenodrosina maksimalu sabiedrisko
labumu — tira tagadnes vértiba (NPV) ir zemaka, neka ta butu ar meérktiecigi intensivaku un modernizetu
saimniecisko darbibu 70% teritorija. Formala stratifikacija vien nav pietieckama — jauzlabo gan rekreacijas,
gan aizsardzibas, gan saimniecisko zonu efektivitate.

Pasreizgja situacija liecina, ka Latvijas saimnieciskas mezsaimniecibas dala nesp€j pilniba izmantot
pieejamo potencialu — ierobezota koku augSanas intensitate, salidzino$i zema raZiba un novecojusi
infrastruktiira kavé ne tikai koksnes ieguvi, bet art ierobezo iesp&jas oglekla piesaistei, atjaunoSanai un
inovacijam (pieméram, bioekonomika).

leteicamie ricibas virzieni:

Intensificet meZsaimniecibu saimnieciskaja zona, pielagojot apsaimniekoSanas
metodes péc iesp€jas augstakas razibas koku sugam (pieméram, hibrida apse,
atraudzigas egles vai priedes Skirnes, u.c.), kas vienlaikus paaugstina koksnes
apjomu un oglekla sekvestracijas sp&ju;

Veicinat meérktiecigu apmeZoSanu degradétas vai zemraZzigas teritorijas, kur
lauksaimnieciba nav efektiva, tad€jadi palielinot gan mezaudzu platibas, gan
razoSanas potencialu;

Ieviest precizas meZsaimniecibas tehnologijas, pieméram, dronu monitoringu,
satelitu datu izmantoSanu un Al balstitus koksnes piecauguma modelus, kas lauj
uzlabot léemumu pienemsSanu un samazinat zaud€jumus;

Investét meZsaimniecibas infrastruktiira, tai skaita piekluves celos un meza
melioracijas sistémas, kas ir priek§nosacijums efektivai un ilgtsp&jigai razosanai.

Sada pieeja lautu ne tikai palielindt ekonomisko atdevi no 70% teritorijas, bet ari samazinat
spiedienu uz par¢jam zonam, nodrosSinot lielaku elastibu attieciba uz vides un rekreativo mérku
istenosanu. Turklat augstaka raziba rada priekSnosacijumus vértibas pievienoSanai kokrtpnieciba
un biomasas sektora, ka ar1 palielina Latvijas meza nozares konkurétspéju globalajos tirgos.

Lai mazinatu konfliktu starp saimnieciskajam interes€m un dabas aizsardzibu, ir nepiecieSams
juridiski nostiprinat "70-20-10 stratifikacijas principu' ka normu Latvijas meZa politika. Tas lautu
skaidri noteikt sabalansétu zemes izmantoSanas proporciju — 70% saimnieciskai darbibai, 20%
ierobezotai apsaimniekosanai un 10% stingrai aizsardzibai.
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Atteikties no automatiskas "Zala darijjuma' paplaSinasanas

Zala darijjuma (ZD) scenarijs, kas tiek pozicionéts ka bitisks virziens klimata neitralitates un
biologiskas daudzveidibas saglabasanas konteksta, pétijjuma tika izvertéts lidzas citiem
attistibas scenarijiem (IKD, IM, IMA). Rezultati parada, ka ZD pasreizéja forma nav optimals
risinajums Latvijas apstakliem, ja to pieméro plasa méroga. Lidzsvara efektivitates likné ZD
ienem ta saukto “pa kreisi nobiditu” poziciju — tas nozim€, ka pievienotais sabiedriskais
labums (ekonomiskais, oglekla, socialais) ir mazaks salidzinajuma ar citam kombinétam
stratégijam.

Pétijuma secinats, ka:

5 Oglekla piesaistes raditaji ir videji, jo dabiskie meZi vai pasivas aizsardzibas

teritorijas piesaista CO, ieveérojami lénak neka merktiecigi apsaimniekotas

C platibas ar augstraZigiem stadijumiem (pieméram, apmeZoSanas scenarijos —
2011 IMA);

Sabiedribas uztvere par ZD ir neviennozimiga — dalai sabiedribas pievilcigs
rekreativo vertibu dél, bet vienlaikus zema ekonomiska aktivitate rada bazas
par viet€jo attistibu un darbavietu zaudéjumu.

Ekonomiska atdeve ZD scenarija ir viszemaka — samazinas koksnes ieguve,
eksports, nodoklu ien€mumi un viet€jo darba vietu potencials;

Pamatojoties uz daudzdimensiju analizi (multikrité€riju modeléSanu, ekspertu veért§jumiem un
iedzivotaju aptaujam), secinats, ka:

ZD scenarijs nav rekomendéjams tikt piemérots mehaniski vai automatiski ka pamatprincips
meZa politikas veidosana visa teritorija. Ta paplasSinasana bez izvert€Sanas var radit
ievérojamus neto zaud€jumus sabiedribai — gan tieSus ekonomiskos, gan netieSus socialos.
Vienlaikus ZD potencials nav noraidams pilniba — bet ta realizéSanai jabuit meérktiecigai, uz
datiem wun vertéSanu balstitai, ar skaidru mehanismu, kas nodroSina atlidzibu vai
kompensaciju zemes Tpasniekiem par atteik§anos no ekonomiskas aktivitates.
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Sabiedribas vertéjums par meza nozares attistibu

MEZU
NOZIMIGUMS

Y~/ SABIEDRIBA 370/
o 78% 1edzivotaju dzivo lidz 5 km O

attaluma no meza, kas norada uz

meZu ka ikdienas sastavdalu. REGULARI APMEKLE
MEZUS ATPUTALI,
« 70% sagaida, ka meZa resursu ATZISTOT TO NOZIMI
ekonomiska vertiba nakotné pieaugs. DZIVES KVALITATE.

SKEPTISKA
A ' ATTIEKSME PRET /3\
U ARVALSTU O &/
INVESTORIEM 0 @

« Tikai 8% iedzivotaju Riga un Pieriga
pilniba atbalsta arvalstu investoru = ATBALSTA IDEJU, KA
klatbtitni meZa nozarg; citos regionos ~ VALSTIJ BUTU J AMAKSA
_ vél mazak. KOMPENSACIJAS

o ~25% pauz pilnigu neatbalstu, seviski E}ggﬁirEAIgIIEl%)[/IPAR MEZU
Kurzemé un Zemgalg. SACLABASANU.

KRITIKA PAR '
VALSTS @
Pél;/}fﬁLDIBU MEZU 8 1 ()/

' 0 ===

° 0 a a A
67% uzskata, ka wvalsts parvaldiba ATBALSTA STINGRAKUS

doming pelnas mérki.
S P = y MEZU AIZSARDZIBAS
o Tika1 ~26% uzskata, ka mezu PASAKUMUS.

apsaimniekosSana ir sabalanséta.
« ledzivotajiem triikst parliecibas par
valsts ilgtermina redz€umu mezZu
aizsardziba.
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Ekspertu vértejums par meZa nozares attistibu

LIDZSVARS STARP EKONOMIKU UN VIDES AIZSARDZIBU

. Akadémiskie eksperti uzskata, ka pastav relativs lidzsvars, bet ir apdraud&jumi no intensivas mezizstrades
un klimata parmainam.

. Vides eksperti uzsver, ka domin€ ekonomiskas intereses, un esosais reguléjums nenodrosina lidzsvaru.

. Tiek izcelti biotopu, Natura 2000 un mikroliegumu jautajumi, kur biezi triikst skaidribas un kompensaciju

mehanismu.

DARBASPEKS UN REGIONALA KAPACITATE

. Eksperti uzsver akiitu darbaspéka trikumu, 1pasi regionos, zemu atalgojumu un
jaunieSu neieinteresetibu.

. Apmacibu sist€éma nav efektiva, un nav strat€gijas, lai noturétu kvalificetu darbaspeku
nozare.

. So tému akcenté industrijas un publiskas parvaldes eksperti, ka arT uzsver regionalas
depopulacijas ietekmi.

PRODUKTIVITATE UN TEHNOLOGISKA ATTISTIBA

. Zemai darba razigumam, kas bitiski atpaliek no Lietuvas, Igaunijas un Ziemelvalstu
raditajiem.

. Automatizacijas un digitalizacijas potencialam, kas nav pietickami izmantots strukturalo
problemu (kvalifikacija, investicijas) del.

. Robezfaktori — infrastruktiiras triikumi, ierobezotas investicijas, zema inovaciju kapacitate.

NORMATIVA VIDE UN ADMINISTRATIVAIS SLOGS

. Birokratiska sloga augstais Iimenis tiek minéts ka Skérslis efektivai saimniekoSanai.

. Tiek kritiz€ta regulativa fragmentacija, necaurspidigi lémumu pienemsanas procesi
un pretrunigi vai nesamerigi noteikumi.

. Eksperti aicina uz regul§juma optimizaciju un normativo aktu vienkarsosanu.

STRATEGISKAS PRIORITATES UN SABIEDRIBAS IESAISTE

. Trikst ilgtermina valsts strat€gijas mezsaimniecibas nozare.

. Eksperti izcel nepiecieSamibu péc kompensaciju mehanismiem par saimniecibas ierobezojumiem,
sabiedribas izglitosanas un lidzdalibas veicinasanas, uz datiem balstitas politikas, kur integréti
ekosistemu pakalpojumi (TEV, ESV, NCA).

. Tiek atzits sabiedribas picaugosais spiediens uz vides prasibam un nepiecieSamiba veidot uzticibu
un komunikaciju.
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P&tfjuma izstrade ir tikusi ietverta informacija, kas ieglita no vairakiem gan primariem, gan sekundariem informacijas
avotiem atbilstosi saskanotai metodologijai. Petijuma autori pilniba uznemas atbildibu par izmantoto datu kvalitates
izvértgjumu, nodrosinot, ka analizé ieklauti tikai metodologiski atbilstosi un ticami dati. Nepietiekamas kvalitates
datu gadijuma $adi novérojumi un ieraksti tika izslégti no analiz€jamajam datu kopam, tadejadi saglabajot petijjuma
zinatnisko integritati. Vienlaikus autori norada, ka par sekundaro avotu datu precizitati, pilnigumu un
reprezentativitati atbildiba pilniba gulstas uz So datu sakotngjiem vacgjiem un apstradatajiem. Petijuma ietvaros Sie
dati tika izmantoti, balstoties uz pieejamibas, ticamibas un metodologiskas atbilstibas kritérijiem; tomeér autori
neveica pilnigu neatkarigu verifikaciju attieciba uz sakotngjo datu ievakSanas metodém, izlases struktiiru, aptvéruma
pakapi vai iespgjamo meérjumu kludu. ST atruna ir analogiska starptautiskaja akadémiskaja praksé pienemtajam
pienémumam, ka sekundaro datu izmantoSana ir atkariga no origindlo avotu uzticamibas, un lidz ar to jebkuri
lespejamie ierobezojumi vai neprecizitates ir interpret€jami Saja konteksta. Petijums izstradats sadarbiba ar AS
“Latvijas Finieris”, veidojot sinergiju starp zinatni un industriju, lai izstradatu praktiski Istenojamus, uz ilgtsp&ju un
konkurétsp&ju globalaja tirgi verstus risinajumus.

Petijuma izstrades darba grupa: Prof. Janis Priede — vadosais eksperts; PhD. soc. sc. cand. Martin§ Danusévics —
vadosais pétnieks; PhD. soc. sc. cand. Liga Braslina — pétijuma vaditaja; PhD. soc. sc. cand. Katrina Kellerte —
pé€tniece; Prof. Anda Batraga — eksperte.
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